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Ejus Minucium fuisse auctorem, non certum quidem, A rit, etan tractatus, qui Hieronymi temporibus cxsta-

similc tamen vero est. Ipse enim indicat se de fato

commentari voluisse, his verbis (1) : « Ac de fato
satis, vel si pauca pro tempore, disputaturi alias, ct
uberius et plenius. »%Verum, observante cl. Dupi-
nio (2), utrum in alio libro dé Fato amplius disserue-

et in altero contra Mathematicos, si lamen inscriplio
non wmentitur auctorem, quid gentilinm seripturarum
dimisit intactum. » Hieronym. Ep. ad Magnum. 83.
“3 Minuc., in Octav. Dialog., cap. 56.

(2) Dupin. Biblioth. des Auteurs, tom. 1, pag. 189.

bat, is essct quem promiserat, an potius inde an-
sam arripuisset auctor aliquis quemdam Miuncii no-
minc supponendi, incertum est. Cum vero satis
apertum sit hoc ingenii monumentum interiisse, wmi-
rum sanc quod Sebast. Nanus Tillemontius (1) de
Minucio ejusque Dinlogo erudite disserens, addat
illud legi typis exscriptum .in quadam Arnobii
editione.

(1) Tillemont., Mémoir., tom. ni, pag. 73.
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Ut hunc[sive libellum, sive dialogum, qui multis B subreptumn, alterique, non domino, injuste adscrip-

jam saculis falso creditus est dictusque esse ocla-
vus Arnobii adversus Gentes, ct inscriberem, ect
csse plane liquidoque aftirmarem ‘M. Miuueii Felicis
Octavium, facile mihi persuaserunt duo et honi,
ct anliqui, et graves lesies aucloresque, Lactantius
atque Hicronymus. llie enim suarum Institutionum
Iib. 1, cap. 14, citat « Minucium Felicem in eo, ut
ait, libro, qui Octavius inscribitur. » Et ex eo
verba quicdain descripta recitat qua non patiuntur
nos aut alium aliquem , aut alterius cujusquam , Oc-
tavium fingere. ldem lib, v, cap. 4, loquens de
Clrristianorum quos legerit cloquentia, primo loco
hunc Minuciun laudat. ¢ Minucius, inquit, Felix,
non ignobilis inter causidicos loci fuit. Hujus liber,

cui Octavius titulus est, declarat quam idoneus C

veritatis assertor csse poluisset, 8i se totum ad id
studium contulisset. » Testis alter est Hieronymus,
qui hune, siculi ipse fatetur , Lactantium secutus,
in catalogo Scriptorum ecclesiasticorum ait : ¢« Mi-
nucins Felix, Romx insignis causidicus , -scripsit
Dialogum Christiani et Ethnici disputantium , qui
Oclavius inscribitur. » Idem in cpistola ad Ma-
gnum, oratorem Romanum, ¢ Minucius, inquit,
Felix, causidicus Romani fori , in libro, cui titulus
‘Octavius est, quid gentiliom scripturarum  dimisit
intactum 7 » Jam autem non esse hunc librum Ar-
nobii, satis patet, cum Minucii esse apparet. Et vero,
quod flieronymus in eadem epistola subjicit, indi-
care alinqui poterat Arnobii non esse, cum quidem

tum ; ut et plagio et partu supposito facta nosiro
Minucio duplex injuria esse videatur. Sed hxc (re-
quens est querela de librariorun nihil non temere
niiscentivm  facinoribus. Fortasse, ut hunc libellum
Arnobio quidam adscriberent, quiedam styli et ar-
gumenti similitudo, qu imperitos persape fallit,
fecit : ct cum legerent Octavium, statim somnia-
runt octavum aliquem esse librum. Ridicule pro-
fecto et inepte. Saliem Arnobio perpetua oratione
utenti dialogum temere adscribendum non esse
cogitassenl. Verum inscitice tam cxca quam confi-
dens est audacia. Sanc Hieronymus scribit Nepo-
tianum suum tam in scriptoribus ecclesiasticis dili-
genter versatum fuisse, ut, si quid ex iis proferretur,
stalim agnosceret atque discerneret, quid Tertulliani,
quid Cypriani, quid Lactantii, quid Minucii, quid
Victorini, quid Arnobii esset. Ceterum, tanto magis
miror Erasmum eo loco, illum dico Erasmum ho-
minem acerrimo judicio praeditum, et talium scrip-
torum minime obtusum censorem, annotasse¢ hujus
Minucii nihil nunc exstare.

Cujus potissimum imperatoris temporibus Romae
vixerit noster Minucius, nondum mihi satis liquet.
Hieronymus in suo catalogo, quo scriptores eccle-
siasticos eo qui vixerunt .ordine recensere videtur,
illum Origeni proximum, Cypriano priorem fuisse ,
obscure significat. Sed hujus alioqui vel sxculum
vel ®tatem non indicat. Certe in Cypriani de Idolo-
rum vanitate libello plurima sunt que tol idem

non wnixi septem, qui et jamnum exstant, libros D verbis in Octavio Minucii leguntur; necesse utd’sit’,

adversus Gentes Arnobium scripsisse testetur. Cum-
que alterum quemdam librum Minucio nostro falso
inscriptum fuisse narret, tanto miror doleoque ma-
gis hunc, qui ejus erat unicus xei yvistos, fuisse illi

aut hunc ab jllo, aut illum ab hoc ea ;sumpsisse.
Hieronymus vero in cpistola ad Magnum, loguens de
latinis scriptoribus Ecclesizz, etsi Minucium ante
Cyprianum laudet, tamen iliam de jdolis orationem



201 F. BALDUINI DISSERTATIO. 203
adscribere Cypriano magis videtur. Sed et in Apolo- A Minucium nostrum Romz causar egisse, paulo

gia pro suis adversus Jovinianum libris , primo loco
Tertullianum, secundo Cyprianum, tertio Minucium
commemorat. Sabellicus, sed sire teste, affirmat
enm Romz floruisse quo tempore Urbanus ibi erat
episcopus, hoc esl, temporibus Alexandri Severi
imperatoris. 8i ita esset, esset Minucius antiquior
Cypriano, zqualis Tertalliano, nostrisque adeo Ju-
riscons. Ulpiano et Paulo. Verum etsi posteriorem
fuisse credam , tamen proxima illa tempora secutum
esse existimo : nostra vero non attingere nisi inter-
vallo longissimo, hoc est, annorum prope c19 ccc.
Minuciam gentem olim Rom:e nobilem fuisse me-
mini, in qua quatuor consules Minucii Augurini intra
annos quadraginia numerari possunt. Sed et Minu-

ante cx Lactantio et Hieronymo dictum est : reque
hoe ipse dissimulat, cum vindemiarum feriis curam
judiciariam sibi remissam fuisse narrat. Sic enim et
Ulpianus in Pandectis lege 1 de Feriis scribit,
M. Antonini imperaloris oratione expressum fuisse ,
¢ ne quis messium aut vindemiarum tempore adver-
sarium cogeret ad judicium venire. » Sicuti et Sue-
tonius (cap. 35) narrat Augusium statvisse, « ne
Scplembri Octobrive mense necesse esset » in se-
natum venire. Immo vero et ipse Cyprianus, tam-
guam alter Minucius, in sua Epistola ad Donatum
(Edit. Ozon. Tractatu de Gratia, pag. 1.) meminit cjus
temporis quo, ut ait, ¢ indulgente vindemia so-
lutus animus in quietem, solemnes et statas anni

cios Rulos, et Minucios Thermos in Fastis consula- B fatigantis inducias sortitur. » At tum quidem secessus

ribus lego. Denique et Minucius Fundanus Asie
preses fuit illusiris, ad quem Hadrianus imperator
non iniquam de Christianis legem misit : ut jam
nibil dicam de eo cujus in Epistolis memiuit Plinius,
vel quem ille noster laudat Julianus, cujus ad Minu-
cium Natalem libri de Jure civili laudantur.

His vero omnibus unum Minucium Felicem, etsi
non fuerit ejusdem aul gentis aut familiz, facile
antepono, ®tate quidem posteriorem, doctrina ta-
men, virtule et, quod primo loco numerandum est,
pietale molto superiorem. Fuit enim non modo ju-
risconsultus magnus, et excellens suo tempore ora-
tor : sed et, quod majus est, fuit serio Christianus,
Afrum fuisse suspicor, licet id afirmare non ausim.

ameenos capiare se ait, ubi de rebus divinis cogitet.
Non dissimilis est narratio nostri Minucii. Felices
vero ille ferix, quibns a foro subselliisque abdactus
nobilissimus causidicus est ad religiosamn sive com-
mentationem sive disputationem. Cicero, quod abs
nostro Scavola aceepit, narrat (lib. 1 de Oratore,
cap. 6). « Lzlium cum Scipione solitum esse rusti-
cari : eosque incredibiliter repuerascere esse solitos,
cum rus ex urbe, tamquam ex vinculis evolassent :
conchas » eliam, ¢ et umbilicos ad Caietam, et ad
Lucrinum legere consuesse, et ad omnem animi re-
missionem ludumque descendere. » Ejus vero exem-
pli statim mihi in mentem venit, cum Minucium
audirem, reliclo strepitu forensi, cum suo Octavio

Certe Frontonis Cirtensis (Cirta antem fuit nobilis- C rusticari, et in littore Ostiensi suaviter spectare

sima Numidi civitas, cujus et in Pandectis mentio
fit) ita meminit, ut in Africa versaium se esse si-
gnificet. Esique genus dieendi scribendique secutus,
quale Afri illi, Tertollianus , Cyprianus, Arnobivs:
ut jam de posterioribus non loquar, quos eadem
olim aluil Africa, illa, inquam, felix feecundaque
Africa, que ut semper aliquid novi proferre dice-
batur, sic etiam religionis nosire vindices et patro-
nos doclissimos acerrimosque protulit, et ad ipsius
quogue Romanz Ecclesi prasidium atque defen-
sionem emisit, nam et ex eadem Africa prodibant
hostes minime ignavi, neque improbi minus, quam
vchementes ealunwiiatores. qualis, ne longius abeam,
fuit ille, cujus jam memini, Fronto : quem quidem

puerilem, quem describit, ludum. Sed cum deinde
audio quam in illo secessu el gravis et scria de
religione disputatio fuerit, et quale sit in deserlo
fornice consilium, sentio numquam coactum Romae
fuisse senatom majori de re : nullumque forum,
urbem nullam , nullum negotium, illi sive otio, sive
solitudini pratulero : s®piusque ut jurisconsulli eo
modo feriari, secedere atque rusticari aliquando
velinl, optare cogor. An in eorum animos cadere non
potest sancta aliqua et religiosa et secreto suo digna
rerum divinarum cogitatio? Lactantius innuit, Mi-
nucium sese tolum non contulisse ad studium re-
rum ecclesiasticarum. Sed tanto nobilior ejus juris-
prudentia fuit, gua, qualis esse debet , in republica

tam impudentem rhetorem, quam impium Christia- J) fuit : et rerum divinarum humanarumque curam et

norum adversarium fuisse, ex Minucio intelligemus.
Nollem bunc fuisse Papirium Frontonem, juriscon-
sultum, qui in Pandectis laudatur. Suspicor potius
fuisse Cornelium Frontonem rhetorem, quem Cupi-
tolinus narrat fuisse preceptorem M. Antonini phi-
losophi, imperatoris, et ex cujus etiam schola
oratoria accepimus prodiisse illum nostrum (1) Meli-
tonem, qui ad Christianorum defensionem, eloquen-
tiam suam convertit : ut quod illis impius praceptor
probrom asperserat maledicendo, bonus discipulus
abstergeret respondendo.

(1) Sardensem episcopum, auctorem Apologie pro
Christianis. Hieronym. Catalog.

PatroL. 1.

cognitionem conjuncxit : tanloque propterea magis
ejus exemplum nostri ordinis hominibus commendo,
ut saltem diebus nefastis in otio melioris religionis
fastos excolant, iisque sc dent alque addicant. Ha-
bebant olim feriantes Romani suam ¢ decursionem
Tiberinam, » cujus meminit Cicero (lib. v de Fin,
cap. 24.), suamque, ut leges (2) nostre vocant, « Ma-
jumam » ad Ostiam. Sed excursio nostri Minucii
quam minime aut otiosa aut ludicra fuit? Digna

(2) Titolo utriusque Codicis de Majuma. Snidas
Ostie eos ludos celebratos addit, guorum -amma
fuit Hduradely dv tois Oxdartlors Dduswy, kAvdovp uBéda
Aovreg.
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profecto, cujus vestigia libenter conspiceret Augu- A sidicas esset ullus, vel jus postulandi quisquam

stinus : et illum recessum, in quo habita est dispu-
tatio, salutaret, eum in ecclesia Ostiensi matrem
suam Monicam sepeliret. Equidem religiosi ejus
colloquii, quod sancta hzc matrona cum filio suo
habuit ad ostia illa Tiberina (sicuti ipse recitat
lib. x1 Confession.) meminisse soleo, quoties Dia-
logum huuc Minucianum lego.

Quznam esset Romani fori conditio, quum in
eo versaretur Minucius, quaque Ecclesiz in ea
urbe tunc facies esset, ejus ®talis memoria plane
oslendit: et quz aliquando scripsi ad Edicta ve-
terum Principum Rom. de Christianis, eaun rem
illustrant. Neque ignota est historia temporum,
quibus Decius aut Valerianus imperavit. Bene vero
habet: Jurisconsullis, guorum de jure civili res-
ponsa legimus, non solum ab religione alienis ,
sed el ejus acerrimis adversariis, successisse chri-
stianum causidicum: et illud sive forum sive col-
legium Rom. log® alque advocationis, quod tot
jam annis conspersuw fueral sanguine et cineribus
pioruma bominum, tandem aliquando voce et vesli-
giis christiani jurisperiti expiatum atque conse-
cratum fuisse. Arnobius libro primo gloriatur, et
oralores el jurisconsultos, magnis, ut ait, inge-
piis preditos, wransiisse ad Ecclesiam, Credo equi-
dem, cum id scriberet, de Minucio eum suo co-
gilasse. Multos ejus ordinis forlagse Rwinerare Vvix
potuisset. Sed Minucii tamen exempluin quosdam
secutns esse credo: ut et Minucius habuit, quos

haberet, qui Christianus non esset. (Lege vl
Cod. de Postulgndo.) Quam fuit itaque nobile
Minucii nosiri exemplum, qul bonarum partivm ,
quantum potuit, patronys Roma fuit, quo tempore
nondum impune hoc licebat ! cerie Ghrislianis tune
erat jnterdictum foro, neque iis jus postulandi
preetor dabat. Veruin etsi magis illi palliati quam
togali esse solerent : lamen quia iis respublica
sepe carere non poteral, sliquando (egalos esse
eos, el eorum quosdam adigued in republ. munus
obire passi subinde sunt ethuici priocipes. Christia-
ni imperatores deindc mmito (wers indulgentiores,
qui eos et consules et prafectus urbi alque eliam
praetorio interdun creabant, quos aliogei non igue-

B rabant esse acerrimos Lostes seligionis, quod in-

telligi potest vel ex upiuvs Symmachi condilione.
Sed facti tandem , aliquando sant severiores, ot
senatum forumgue Rom. perpurgarunt et Minucios
quosdam esse jusseruot, quicmmque vel jus di-
cerent, vel causas agerent. Arem Victorie, quee in
veslibulo curiz stabet, et ad guam senatus jurere
alque sacrificare solebat , jampridem everiersat,
ipso etiam et Symmacho (3) et senstn reclamante.
Sed effccerunt posiremo, vt aon medo a tadi su-
perslitione liberi ecssent omnes togati, sed stiam
ul nulla in foro nisi chrisiiana esset illa jurispru-
deutia, cujus jam olim aliqua ia Minscie oestro
efligies fuerat.

Minuciani hujus libelli inscriptio, ot dislogi forma,

in eodem swadio sequeretur. Sallem Hicronywus G antiquum eruditumque seribendi morem refest.

ad Magnum, ubi Mipucium laudat, meminit duo-
rum Romane wrbis senawrum, Hippolyu et Ap-
pollonii, qui, ut et inter Scriplores ecclesiasticos
reforventur, meriti sint. Quid dicam de illo (1) Vet~
lio Epagatho Lugdunensi, qui olim el multis qui-
dem ante Minucium annis et fuit ct parlim igno-
minie, pariim bonoris causa (ut varia tunc erant
hominum de religione judicia) publice appeliatus
est (2) ADVOCATUS CHRISTIANOBUM ? An horum
causam aliquando in foro Roman. Minucius ege-
rit, nescio. Certe Tertullianus vix boc licuisse sig-
nificat. Tam odivsa luue eral eorum sive religio,
sive Ecclesia, cui slatus reipublice imperiique Rom.
adversabatur , loique jam crat publicis pizjudiciis

Genus dicendi est argutum , acre, vehemens: est
pressym, densus , hervesum, crebis seutentiis com-
pactum, owmiumque antiquitatiss atque bisioria-
rum meworia refestym, ol in quo plured seaten-
tias quam periodos numerare possis. Nam uegee
verbosi olim fuerunt Christani, qui verba dare
nondum didicerant: el eorsn paironi erant ho-
mines docli, ae, utluno verbo dicswm, pelyhisto-
res. Quod ad falea erimima atlinet, wen tam ver-
bis et libellis, quam vita et e ipea refeliebant
adversarios.,

Quzstio que hic preponitar, st cewsa gua de
Agilur magna est, de religione mempe vera aut
falsa. Acerrima utrimgne est actio atque conven-

confossa, ut ipsius nominis Christiani confessio ad D Lio. Exitus et vicioria est qualis esse debet , uwbi

damnalionesm satis essel. Tantum abest, ut hujus
religionis essel, quae liberlatis erat, assertio. Sed
tanto magis interea miror in tam profano et ini-
.mico foro congistere causidicun pium potuisse.
Shrum vero, cwin jam anpis prope duceulis orbis
Rumanus et palauw ot publice et libere Christo
noen gdedissel, aucturibus ipsis imperatoribus .
visan 08se legem pecessariam, que el tandem
lata est, ut in vullo foro vel advocatus vel cau-

(M) Martye Lugduneusis sub M. Amdorio ot L.
Vere. Testes Eusch. H. E. lib. v. cap. 4, et Gre-
gor. ‘Turauensis, lb. 1, cap, 29.

(2) rapaxinrac Xproviavds. Euseb. d. 1.

vorum cam falso confligit. Malarum portiem ve-

-hemens patronus, et bonarum gravis hosiis est

Ciecilius Natatis. Harnm eonire viidex, et Harom
accusalor acerrimus atque juslissimus est Oetavius
januarius. Medius sedet bonns fudex atque ardi-
ter Minucius Felix. Contentionis occagio fnit, gquod,
cum hic cum ducbus iilis, quos wominavi, in lit-
tore Ostiensi ambularet, ab Octavio Christiano re-
prehensus sit Gmcilius ethnicus, qui occurrens

“idolo. Serapidis, fHud colere se siynificassel. Sane

(3) Symmachus lib. x. epist. 54. ed. Jureti,
sive 81 ed. Scioppi, ad Valentinum , Fheodosium
et Arcadium AAA,
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olin Pitone et Gabinio coss. Serepidis sacra Ca- A Caxcilius prineipio laudat neacio quam sive Acade:
pitelio et urbe fuerant ejecta: sed posiea fuo- MiCIM dnussinpinv, &ive Pyrrhonicam bxoy, quasi

Junt restitola, et in suburbiis facile barebaat.
Reoprebensus Cecilius [remit, et lamquam irrilates
graviter in  Chnistianorum religionem invebilwr :
suamque simul superstitionemn defendens, Qola-
vium veluti lacessit. Sed imprudens iacwrrit in
adversanium fortem et acrem: et w, ile ait,
Megiilh i ‘mﬂ‘fm&“& 1)

Gausee stalus non unus esl. Cecilins varie et com-
Jase agit de mullis. Octavies pleraque ot depobiit
sola imficiatione, 6t reterquel jwsta recriminatione.
Quedam ingenus confitetur : sod jure defendit. Ita-
que hec disceptalio partin faoli, pertim junis quas-

tionibus constat, Tertmbliaaus antea, &t ante Teriui- B

lianum Justisns ot Ahemagoras, quorum exstant apo-
Jogeuici libelli, et postea Cyprianus partim conira De-
metrianum, partim ia libello de Vanitate idolorum, et
mulie deinde magis Arnobius atque Lactantius hanc
causam egerant : et usi plermque sunt nen iisdem
meode et sententiis ot argnmentis, sed et verbis ot for-
molis. Sic enim majeres nostri eadem de ifsdem, ut
idie olim dicebat, dicere solebant.

Alque ulimam posieritas lale ebservasset exem-
plum, ambilivea pevitas bonam sntiquitetem non
inquinassel. Velim sane Apologias eorwm, quos dixi,
cam hoc Misuciano bibelior conferri : wt alium nunc
commentarium colligere snon sil necesse. Muita ex
-velerum philosophorum disputatienibus, et peeta-

rum fabalis et Romasa Graeague historia subtiliter .

#i dacte hic repeluntur. Verwm ineplum essel iis de
rebus sonotaiones muitas et sticsss hoc loco incwlcn-
Ze. Maliem quz ad emtiquitatom Christianarum memo-
riam pertiment, copiese explicare. Sed et haram
commentariis slius dabitur libsrier locus : mam fis,
quos jem incheavi, sbselvendis aliqguando me dedam.
Jam wero prater illos, guos dixi, libellos vaide ve-
Jira etiam bic legi et comperari adversarias orationes
Symmachi et Ambrosii : ut quam oausam aceiter
quidem, sod privatim tamen quo lempore Christianie
palam osse vik licebat, actem esse ex Minucio aw-
diemus : camdem multis post annis peblice in aulico
COMIBLOTIO iterum iterummue agitalam ¢ in eague no-
bilem Romanorum sacrorum pawronum, qui et Pon-
Aifex maximus ot przfocies urbi erat, cum weximo
¢t acerrimo Aatistite Christianse religionis commis-
sum, quo lempore nosri liberi erant, ot boma equa-
que conditione , audiamus : praseriim cum judex ot
arbiter sedenet, non medo lam religiosus quam Mi-
nucius, sed multe mejoris auctoritasis, &t qm rem
bene judicatam exseqei, ot adversarii calumaiaioris
pewlaniiam reprimene atque coeroore posset. 8i quis
denigae hic adjungas Augustini libros de Givitate Dei,
ad Ogtavii dispetationsm waultum lucks ot sptendoris
adjuuxerit, ego in talibus commentariis nunc descri-
bendis non immorabor; sed breviter taptum deliba-
bo qudam capita Minuciani Jibelli, ut dectorem proe-
moneam.

Bulla esset religionis sciemtia ; et Epicerea audacia
exagitat Dei providentiam, prope ut ille (1) Cotta apud
Ciceronen in Libris de Natura Deorum, (ctavius Pro-
videuliam defendit : Neque iis etiam argunsentis uti de-
dignatur, quibus Vellelus aped cumdem Ciceronem re-
fellit Cottze vanitatem . Gsoeilins exprobrabat, Christia-
208 Deo, ut quidem Fato, addicere, qujdquid agiter go-
Titurve. Abs verbo Fati, tametsi ediose propter inepiias
Stoicorum, qui ea voce abuicbantur, non abhorret
Octavius. Sed longiorem ea de re disputationem in
aliud tempus rejic, et eam veluti seopulum caute
refugit. Sane Hieronymas in Catalogo, et ad Magnum
( Epist. Lxxxiv) testis est, quemdam de Fato li-
brum olim Minucio inscriptum fuisse : sed falsam
fuisse inscriptionem monet. Credo illi a guibu-dam
esse adscriptum, quia hic videbatur tale aliquid esse
pollicitus. Arnobius, quem Minucii discipulum et
fmitatorem appellare soleo, modo adversarios de fato
accusat, modo etiam Christianos eodem nomine accu-
satos fuisse ostendit : et in utraque tamen causa,
cum ad rem ventum est, hxret et nescio quomodo
altonitus xéye. Nam (juvat enim propter Minucium
et quosdam alios obiter hit notare) lib. v, postea-
quam exagitavil fatum, prasertim quale Stoici finge-
bant : ¢ has tamen, inquit, partes, quia res nimium

“longi est multique sermonis, inexplicatas transcurri-

mus atque fintactas. » ldem lib. 11, cum scriberet
Christianos urgeri rogatos, an sine volumtate Dei
quidquam fieret? tam se utrimque premi sentit, ut,
ad elabendum, deprecatione cujusdam fgnorantiz
utatur. ¢ Si, inquit, cuncta ejus voluniate conficiun-
tur, nec citra ejus nutum quidquam potest in rebus
vel provenire vel cadere, necessario sequilur ut
mala eliam cuncta voluntate ejus intelligantur ena-
sci ; sin autem dicere voluerimus, pessimorum ab eo
rejicientes causas, mali esse conscium, generatorem-
que nullius ; Incipient videri aut eo invito res pessi-
me fieri, aut, quod sit immane dixisse, nescieute,
ignaro, ac nescio. »

Quid igitur tandem inter has veluti symplegadas
constrictus, quastioni respondet? t Respondeamus,
inquit, necesse est, nescire nos ista, etc. » Justinus
antea in sua Apologia non dubitaverat riy t5¢ eluecp-
pbvre dvyxny, uLappellat, aperte inficiari, planeque
rejicere, dum scopulum unum, quem imminere alio-
qui putat, vult effugere. Atqui tunc in alterum incur-
rit, quem non minus aut Minucius aut Arnobius re-
formidasse videtur. Tandem vero Augustinus in
eadem Africa volens veluti persolvere, quod Minucius
pollicitus esse dicebatur ; et, quod hic praxstare for-

{1) Transposita et confusa vocabula, €. enim Vel-
leius, senator, est ille Epicureus, lib. 1, de Orat. cap.
vi. qui inde, ab vin capite ad xxi, Providentiam
jmpugnat : cui C. Cotta, Academicus, respondel a
cap. illo xx1 ad fhoen libri. Adde imitivam libri m.

(Linpaen. )
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tasse vix potuisset, cumulate dependere : subtiliter A unum et singularem, cum Numen invocat : sicuti et

exposuit in hac quastione medium quidpiam, quo
satisfieri posse judicavit utrique difficultati. Sciebant
et Minucius et Arnohius quznam olim fuisset dis-
sensio disputatioque inter Chrysippum et Diodorum
a1p) Swvatiw xal elmeppine, sive de Fato. Nam et
nos ex Cicerone atque Plutarcho illam utcumque co-
gnoscimus. Sed ne in hujus quidem judicibus et
arbitris nostri quidquam deprehendebant, quod om-
nino sequerentur. Itaque quamdiu non liquebat,
amplius pronuntiare quam temere aliud statimque
delinire maluerunt. .

Redeo ad Czcilium. Is suorum numinum antiqui-
tatem, passimjgue receptam aucloritalem, gquantum
potest, tuetur. Christianorum Deum verum et uni-

Lactantius lib. 1, cap. 4, ait ethnicos, cum jura-
rent, Deum potius, quam Jovem nominasse. In anti-
qua formula jurisjurandi Rom. nominatur Diespiter.
Sed Cicero, lib. vin Epist. ad Trebat., dixit, ¢ jurare
Jovem lapidem. » Szpe etiam Jovis meminisse olim
jurantes constat, et apud Gracos Zebe spxeos €8l Ap-
pellatus. Mirum vero, quod Cecilius gloriatur, igno-
tis etiam numinibus Romanos aras exstruxisse. Nam
quid hoc aliud est, quam errorem confiteri? Talem
aram Paulus Athenis vidisse se ait, et ex ea sumit
argumentum convincendz hujus ignorantiz, docen-
dorumgque Atheniensium. Neque in Attica modo, sed
etinElide luisse aras ila inscriptas, testis est (1) Pau-
sanias. Et fortasse posiea Octavius, com docere Ca-

cum exagilat; et eos interca tamquam &Sov; pro- B cilium instituit, Pauli exemplo inde repetiit sue ca.

gcindit. Octavius idolorum fabulam et vanilatem
salse traducit, iisdem etiam verbis usus quibus Cy-
prianus in eodem argumento utilur. Neque vero
difficilis fuit reprehensio, cum quidem et ipsius Ci-
ceronis libri de Natura Deorum veluti suffragarentur.
Nam ¢t Arnobius, lib. 11, post principium, testis est,
propterea quosdam Christianorum hostes aliquando
¢« mussitasse, libros illos jussu senatus abolendos at-
que concremandos esse. » Quid? res ipsa, quz abs
suis quoque cultoribus est irrisa (nulla enim umquam
stultior atque ineplior fabula ullius superstitionis fuit)
ultro sese refellebat. Sed et quod huc pertinebat, fa-
cile describere potuit Minucius ex Tertulliano,Juslino,
Atuenagora, Theophilo : ut et postea ex Minucio Ar-

techeseos de veri Dei cognitione principium.

Iliud quoque mirum videri posset, Caxciliom glo-
risri, « quae apud alios populos singula numina co-
luntur, universa Romae coli : » Nihil ut supersit,
quam ut suum Pantheon gloriose ostentet. Atqui
obstabat lex Romuli, qua peregrinos deos coli vetabat.
Obstabat Ciceronis sententia, qui confusionem religio-
num alioqui fore pronuntiat. Sed peregrinos fortasse
non judicabant, quia jam erant publice acciti, et veluti
civitate donati. Sic urbs illa, qua ab Athenxo (b. 1,
cap. 47.) scite dicta eral érwropd 8¢ oixoupdvre, salse
abs Theophilo nostro ante Minucii xtatem, appellata
est émsropt 7ic Suiriduipoviac. Nam et Tertullianus (de
Spectaculis, c. 6) dixerat, ¢ in ea consedisse conven-

nobius, Lactantius, Ambrosias, Augustinum, cum C tum demoniorum, 1 curiamque deorum. Interea non

eamdem causam agerent. Cerie quod Octavius de
Saturno narrat, Lactantius ipsum Minucium auctorem
laudans repetit, latinsque exponit lib. 1, cap. 41. Ut
autem Octavius totam fabulam Romanx superstitio-
nis salsc subsannat : sic et ipsorum oraculorum, qui-
bus tantopere gloriabantur ethnici, vanitatem ele-
ganter ostendit : ac ante suam quidem xtatem oracu-
Jum Apollinis Pythii desiisse significat : sicuti et Plu-
tarchus fatetur temporibus Adriani imperatoris plane
defecisse : Sic enim cum Christiana religionis veritas
invalesceret, necesse fuit evaunescere imposturam il-
Jorum sav ypmermplo. Porro Octavius de demonibus
et eorum , cum 2abs Clristianis adjurantur, trepida-
tione marrat, quod antea Justinus et Tertullianus in

temere adjecit, illic quidvis colere, jus fuisse, prater
Deum verum. Esique profecto memorabile, quod Au-
gustinus lib. 1 de Consensu Evangelistarum, cap. 18,
scribit, cur illum unum nen coluerint Romani, qui co-
lebant omnes alios. Quia, inquit, solum se coli volue-
rit, illos autem deos Gentium, quos isti jam colebant,
coli prohibuerit. Cum autem de ipso Christo quaere-
relur, alia etinm causa fuit, cur senatus reclamaret.
Porro, ut Augustinus in eo lihro multa inculcat, qu®
ex nosiro Oclavio repetita videri possent; sic et,
quod eleganter respondet de excidio Hierosolymi~
tano, Oclavii de eadem re responsionem confirmat.
Sed singuk nunc describere nibil attinet. Rudeo ad
Minucianum auditoriom. )

Apolog. et Cyprianus contra Demetrianum el postea D  Cacilius Christianos accusat, quod ¢ templa tam-

Lactantius lib. quarto, cap. vigesimo septimo. Itaque
facile refellit ipsum quoque Ulpianum, Christianes,
ut impostores, hujus, ul vocant, exorcisationis causa,
jrridentem Lege 1. de Extraord. Cognit. Inancs non
fuisse exorcismos posterioribus quoque temporibus,
et (uis:¢ frequentes in Ecclesia, intelligi quoque po-
test ex Optato Afro et Augustino, scriptoribus a Mi-
nucio minime alienis.

Sed et de Deo unico multa Octavius inculcat, non
dissimilia iis, qux Justinus mepl Movary. et Clemens
Alexandrinus collegerant. Nam et utrumque legisse
noster potnit. Neque vero praterit, quod Cyprianus
ukget, ipsum quoque vulgus namralilerapp'ellare Deum

quam busta despiciant. » Fatetur Octavius. Namet Cle-
mens; Alexandrinus in rporprrrixs aniea probaveras,illa
esse (2) sepulcra. Sed Arnobius lib. vi « templa bustis
superlata » fuisse ait. Ceternm Christiani alia postea
ratione ex suorum martyrum sepulcris, non modo
templa, sed et aliaria effecerunt. Neque non potuit
Minucius ea vidisse. Sed ila est profecto. Eisi majo-
res nostri religionis nomine multa facerent in spe.
ciem similia iis, qu ab ethnicis fiebant : tamem,

(lg Pausanias Eliac. 1, cap. 14. dyvdoray 6eay Sopse.
(2) Clemens Proh‘eplic:o ad Genl:}, p. 58. amf":/::: ’
T8y eidddaw T Tepive, Thpous Tivie A Seoparypum,
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quia alius erat finis, aliusque usus, sua sacra defendi A rem humandorum corporum. An is quoque jam tuin

posse sciebant, etsi aliorum xaxodntev damnarent. Sa-
crificiorum Romanorum ritus quam valde irrident ! At-
qui non dissimilis olim eorum, quz lege divina Ju-
dzis mandata erant, forma fuit.

Etsi autem Christiani ®tate nostri Minucii sua tem-
pla superbe atiollere ad exemplum ethnicorum non
possent : lamen suas sallem habebant cryplas, et
quasdam etiam ®des et domus sacras in apertis et
editis locis, ut Terwllianus ait, et lubenter convenie-
bant ad illa suorum martyrum sepulcra : que xos-
pyripa vocabant. Nam et heee illis permisisse Gallie-
num imperatorem (qui Minucii ®tatem non longo in-
tervallo attigit) Eusebius scribit. Ridet autem Cazci-
lius, quod Christiani suos jam vita fuuctos, non tam

in usu esset, cum ibi ageret Minucius, nescio. Ri-
diculum vero, quod Czcilius, severus scilicet censor,
Christianos accusat, quia neque unguentis delibuti,
neque sertis redimiti essent. Mirum, quod interea non
miratur, eos lamen usos jam tum fuisse oleo et chris-
mate, Sane sobriam, siccam, frugalemque vitam, ho¢
est, ab unguentis alienam, ipsi etiam ethnici lau-
dare solebant : et Plato ex sua Republica, quam
optimam suo judicio fingit, Homerum non ejicit nisi
unguento perfusum et vitlis redimitum, et, ut hie
noster Octavius ait ¢ coronatum : » cum significa-
ret sese habere nolle cives tam molles. Ac ne longius,
abeam, Vespasianus quemdam ungentis madentem,
et gratias agentem pro impetrata prafectura, aversa-

mortuos esse, quam dormire dicerent et crederent B tus, « Mallem, inquit, allium oleres. » Sed quid non

corporumque resurrectionem jactarent. Atqui et apud
suum Homerum (lliad. 0. v. 344) legerat, irvdovrac
dysiprv, et apud Virgiliom (Eneid. 1v, vers. 244.)
¢« somnos adimere, » cum de morluis in vitam re-
vocandis agitur. Quid preterea hic responderit Octa-
vius, conferri polest cum iis, quz antea Theophilus,
Athenagoras, Justinus, Tertullianus, eadem de re
scripsere. Nam hos secutus Minucius est. Ridet Cz-
cilius (cap. 42.) Christianos, quod cadavera ungant,
pon coronent. Atqui et Romani, etsi quid agerent
ignorarent, unguenta funebria babebant. Notus est
ille Enni versiculus :

Tarquinii corpus bona femina lavit et uoxit,

Et licet Leges xn. Tabb. servilem uncturam cada-
veruin, ut ait Cicero (de Legib. lib. n, cap. 24), t0
lerent, aliam tamen relinquebant : et ipsi juriscon-
sulti inter justos funeris sumptus unguenta referunt
(L. trigesima septima, de Relig. et Sumpt. fun.). Quod ad
¢« coronas cadaverum » autinet, fatetur Octavius
Christianis ineptas videri : et eos propterea in eo
genere ethnicos imitari nolle. Tertullianus in libro
de Corona (cap. 13), ait, ¢ a s2culo coronari et ipsas
Libitinas : » Et ipse Cicero pro Flacco (cap. 31)
meminit ¢ aurea coronx imposile mortuo » cuidam
¢« Castricio. » Verum quid antiqua leges Rom. de Co-
ronis cadaverum statuerent, dixi ad Duodecim Tabb.
Denique ridet et indignatur Caecilius, apud Christia-
nos ¢ cadavera humari, » non ¢ uri. » Verum est ve-
tus illud, ¢« Risu incpto nibil est ineptius. » Quid Oc-
tavius ? Simpliciter respondet, antiquam esse suam et
meliorein sepeliendi consuetudinem. Quod et Arno-
bius respondit. Nam et post Minucium mota iterum
hze quastio est. Atqui Romani poterant sui saltem
Ciceronis librum secundum de Legibus (cap. 22) le-
gisse, qui hunc morem defendit et confirmat. Et Pli
nios lib. vn, cap. 84, ¢« Ipsum, inquit, cremare apud
Romanos non fuit veteris instituti : terra condebsn-
wr. » Sane Terwllianus de Corona (cap. 12) ait,
Christiano non licuisse cremare, et (ineunte) libro de
Resurr. carn. ridet eos, qui « atrocissime,» ut ait,
¢« exurunt defunctos. »

Porro Augustinus lib. x1 Confess. significat in ec-
clesia Ostiensi peculiarem aliquem etiam fuisse mo~

objiceret Cazcilius, cum etiam Christianos accuset,
quia flores naribus supponerent, nec capili coro-
nando imponerent? Awqui ipse Lucianus in suo Ni-
grino ipsos Romanos rectius irridet, quod Christia-
nos hic non imitentur, et faciant conira naturam,
planeque nihil aut sapiant, aut sentiant. Adde Tert,
de Cor. mil.

Cazterum Cecilius, ut alter Lucianus in Peregrino,
Christianos irridet, quod colant hominem crucifixum.
Octavius breviler negat hominem tantum esse, quem
colant : et regerit, adversarios polius esse &puwol« -
Tpag, qui reges tamquam deos colant, et per eorum
eliam genium jurent : quin immo gravius puniaut ita
pejerantem, quam si quis suum Jovem jurando sciens

1 C falleret. Suspicor hic notari quamdam constitutio-

nem Alexandri Severi : que tamen relata est in li-
bros Juris L. n, C. de Rebus credit. Sane olim Chri-
stianos noluisse uti tali formula jurisjuraudi, testis
est Tertullianus in Apologetico. Sed tanto magis mi-
ror eam posteriorom Czsarum Christianorum legi-
bus commendari.

Cazcilius contumeliose objicit Christianos etian
¢ ipsam crucem adorare. » Negat Octavius. Adver-
garius iis, ut furciferis, maledicit. Noster (non enim
eum pudet crucis Christianz) cruciferos suo modo
dici non recusat, et de suz crucis signo religioso,
(quod certe majoribus olim nostris familiare fuit)
respondet, quod antea Justinus et Tertullianus scri-
pserant, et postea Lactantius lib. 1v, cap. 27.

D Nam et quanti illud fecerit Constantinus, notum est :

certe ut vulgo res minus essat ignominiosa, edixit
ne deinceps facinorosi cruci affigerentur. Non desiit
tamen Julianus Apostata, ut Cecilius, Christianis
ignominiz causa exprobrare crucis cultuna, sicuti ex
Cyrillo intelligi potest.

Mira est impudentia calumnie. Eo tandem evasit,
ut nescio que sacrorum monstra Christianis objicercnt
adversarii, « et qualia demens (1) (ut quidam poeta
dixit) Zgyptus porienta colit. » Audet etiam Caeci-
lius fingere illos ¢ adorare capul asini, » quamquam
primus hoc non finxerit. Octavins tam putidam ca-
lumniam inGciatione depellit, et id potius de adver-

(1) Juvenal. Satir. 15 ineunte.
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sariis vere dici posse, recriminando probat, secutus A cum et ipse Ulpianus seripserit, eum, qui fraterna

suum Tertulianum ( Apolog. ¢. xv1), qui et Chri-
stianos vulgo dictos esse asinarios, et Christum ipsum
auribus asininis tamquam aliqnem Midam ab impio
pictore expressum fuisse narrat. Talem autem con-
fictam fabulam esse significat, quod Cornelins Taci-
tus mentiendo tale quippiam de Judxis recitasset.
Verum et ante Tacitum fultis annis Apio Alexan-
drinus tempore Caligule in Judeis accusaveral
quamdam dvolarpsiav. Cxfermm, cum Josephus tale
mendacium jam refutasset, minus ignoscendum est
Tacito, qui in eo perstat : minime vero illis, qui ma-
jori etiam impudentia Christianis hoc probrum as-

pergunt.
Turpius est quod Cacifins eodem pudove clamitat,

charitate diligitur, etsi frater non sit, recte tamcn
Fratrem simpliciter appellari quod ct in libros ju-
ris relatum est L. quinquagesiina octava de Hered.
instit. Quin immo et olim ipsos Ess®os, ante tem-
pora Christianorum, ita sese invicem compellasse,
didlici ex quodam Philonis fragmento, quod exstat
apud Eusebium repi mpsmupaonevic (lib. v, cap. 12).

Horribilius est alterum, quod objiciebatur, ¢ cri-
men infanticidii : » ceepitque hec calunnia paulo
post tempora Trajani, et ad Conslantini xtatem per-
duravit, et quidem cum tragica suspicione cujusdant
cene Thyeste®. Sed unde hac suspicio? An quia
Christiani dicere solerent se vesci corpore et san-
guine Christi ? sicut e diverso narrat Augustinus

€0s « colere nescio qua pudenda. » Ecquo ruitimpura B quosdam aliquando existimasse ab Christianis adorar{

maledicentia ? Octavius suz verecundixc esse intelli-
git, id longiori oratione non refelicre : interca audire
cogitur, alia non minus nefinda, cum Cecilius de-
clamaret nefarios esse Christianorum ceetus antelu-
canos, incesto et parricidio pollutos, prope ut olim
erant Rom® Bacchanalia. Octavius talia crimina non
solum abs suis depellit, sed etiam retorquet in adver-
sarios. Quam incesla essent Romanorum sacra non
est ignotum. Nam et eorum poeta (1), « Nota Bonwe,
inquit , secreta dexe. » Diu etiamm humauas victimas
immolarunt : etsi in aliis gentibug hanc, non jam
dico sanctam, sed sanguinariam et sceleratam feri-
tatem reprehenderent. Est autem memorabile, quod
Plutarchus in Problem. narrat, eos obtendisse ad hoc

Cererem et Bacclmm, cum audirent in eorum myste-
riis tanti fieri panem el vinum : neque alioqui rem in-
telligerent. Quid dicam, quod Epiphanius (2) narrat,
quondam hareticos, qui Gnostici et Cataphryges et
Pepuziani appellabantur, se vero Christianos esse
menticbanwr, commisisse quod hic C:ecilius omnibus
Christianis objicit? Sed an 2quum fuit, ut viris bonis
propterea affingeretur, quod ab iis erat alienissinum?
Adversarii oco probationis ohtendebant fimam et ru-
morem. Sed nullo quoque jure id fieri, leges civiles
pro nostris respondebant, et ipse Quintilianus (3) di-
xil, ¢ nulli non etiam innocentissimo accidcre posse
fraude inimicorum, falsa vulgantiom, nt sinistro ru-
more laboret. » Quam vero procul abessent Christiani

suum factum excusandum, aliorumque damnandum. € ab omai hamicidio, satis Ociavies ostendit, cum ne

Mirum vero Christianis sacra i1alia objecta fnisse.
Fuit (amen vetus et divturna hirc calumia : et qui-
dem promiscue libidinis suspicionem facile augebat
quorumdam credulitas, qui alios ex suo ingenio sti-
mant, et nocturna promiscuz multitudinis coitio, et
quia Christiani sese fraires sororesque appellarent,
alqua ctiam osculo sese invicem exciperent. Quid
dicam, osculo quosdam impudice abusos esse, ut et
fatetur et conqueritur Clemens Alexandrinys in Pe-
dag. Christianj satis multa castigsimi sui pudoris te-
stimonia appoacbant. Sed nihil audit impudens mna-
levolentia, gna ut linguam habet intemperantem, sic
neque frontent neque aurcs habet. Save et olim
Apionem tale quippiam de Judzarum ceetibus con-
flaxisse narrat Josephus. Erga nibil nostris tali in-
famia oppressis aliud superfuit, quam, quod .scite et
eleganter MAEscbylus ail, 3 &iyfews dvarbivae 76
xp60. Non erant impostares, qui verba darent : non
homines clamosi et impotentes, qui conviciis, male-
dictis, libellis taimesis adversarios vieissim opprimere
vellent. Rebus ipsis falsum refellere, et co tandem
modo vincere sedendo et silendo malebant : et bona
interea consci¢ntia sese systentabant atque consola -
bantur. Sic bonam causam agebant bene.

Mirum rursus, Ccilio 1am insoleptem visam esse
fllam inter ¢os « fraterni nominis communionem, »

¢« (1) Juvenalis Satir. 8, vers. 5¢3.

hemieidium quidenr in ludis gladiatoriis spectare eos
per sesm religionemy potuisse narrad, quod et antex
Thaophilus dixit ad Astofycom; et codem tempore
Avheangoras in Apologia, et hatius TFertutlienws in
kibro de Specims. et posten Lactantiws lik. vr, cap: 30.
Sed neque exse pecudis smguinem gostesse nosteng
Minacius afferwas : siouti ot Tertublianus. Sie eniar,
quam:Apasiodi repetitmn Noha legem rarsus tolesant,
multis sascwlis nostri diligenter ohsersasimi, non mi-
Rus quam Apossaticun in eadem Sywode decretom xeri
wxspvias. Cerde qaam honestam, religiosum, pudioum,
castamque fuerit Uhwisiianerum selemue convivium,
qued ayaxx appellabant, Caxcilins, si vernm mgenuc
dicere, quan improbe mentiri maluisset, intelligere

D potoerst nom solem ex Tersaliani nosiri Apologia,

sed et soi Plivii quadam ad Trajanom Episiets. Sed
petulantiam projecte maledicentim quid refrensre
posset ? Dixi de eo convivio plura in annotationibus
ad illam Epistolam, qua jam repetere nikil attimet.
Utut autem nocturni Christianorum ccetus invoxii
essent, tamen obstabat lex Duodecim Tabb. muliis
decretis eonfirmata, et gravia erant jodicia de colle-
giis illieitis. Nostri vero respondebant, nihil reipubh-
cx esse periculi a suis coitionibus, quia essent alie-
pissimi ab omni vel ambitione, vel ullius digniatis

?) Epiphanius, Haresi xLvm, sect. xrv, p. 416.
S; Quintilisnes Wb, v Instis. Orat., cap. 3.
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cogitatione, nililque esset in republica, quod affe- A purum tyrannum et nostris infestissimum, domi

clarent, sed sua essent privata conditione counlenti,
ut Tertullianus in Apolog. respondet.

Czterum ut jam przleream reliqua capita vel ac-
cusationis Cxciliane vel Octaviane defensionis,
illud observare juvat : cum calumniator ingeniosus
et acer nihil non vel confingat vel exaggeret, et ma-
jestalis quedam leviora crimina adjungat : prxte-
riisse crimen perduellionis, quod et alia antea
objecerant, et ad reos statim opprimendos inprimis
idoneum esse videbatur. An id dissimulavit, quia ne
tenuis quidem ejus esset suspicio? Fuit certe per-
petua hzc majorum nostrorum gloria, quod nullis
injuriis tam irritari potuerint, ut in principes aut
tyrannos, etsi ab iis indignissime vexarentur, hostili

strangulari Romani eurarunt, qui illi maxime erant
familiares. An his Cliristianus ullus adfuit? Septimio
Severo, qui ad imperium gladiatorio animo viam
affectabat, sese opposuit Pescennius Niger in Syria,
et deinde Clodius Albinus in Britannia Galliaque,
cum uterque tam bono jure armalns, quam Severus,
sibi esse videretur. Nam et ipse Tertullianus iu libro
de Pallio (cap.2) hosce non minus, quam Se-
verum , Augustos aliquando agnovit atque appel-
lavit. Christiani tamen in eorum vel exercitn, vel
factione nulli inventi sunt. Plautianus, qui principi
proximus erat, et post emmn maximax auctoritatis,
ut Severus et Caracalla, a quibus ficbant multa cra-
deliter, jugularentur, immiltit in curiam suum pree-

animo essent, aul wilis adversus eos conjuratis B fectum, et eodem panlo post irrumpit. An Plautianum

conspirationibus ( quae tamen aliogni et specios® et
frequentes tunc erant ) assentirentar : aut, quid sua
patieutia, tolerantia , modestia, continentia dignum
esset, non meminissent. Tanlum abest ut essent
aut turbulenti aut seditiosi, aut immani cupiditate
uliionis ubriperentur. Nam etsi ea muliitudine septi
essent, ut facile possent conficere, quod in hoe ge-
nere instituissent, tamen fas non esse putabant. Et
vero su® alioqui religionis et principia sustulissent,
et fundamenta evertissent. Iinmo vero humanz so-
cielalis vincula omnia dissolvissent. Quid multi etiam
philosophi ambitiose praedicarent de tyranuicidis,
notum erat. Sed nostri talibus flabellis incendi se
non patiebantur : tantum abest, ut religionis nomine

Christiani secuti sunt, quorum interesse videbatnr
tyrannos illos tolli? immno vero potins Severum jam
decumbentem illi suo etiam oleo curarunt sanarunt-
que, ut testis est Tertullianus ad Scapulam, ubi et
solemnes Ecclesice preces pro principibus comme-
morat. Tam addit : ¢« Ex regula patientie divine
agere nos satis manifestum est, cum tanta hominum
multitudo, pars pene major civitatis cujusque, in
silentio et modestia agimus. Absit enim, ut indigne
feramus ea nos pati, quxe optamus : aut ultionem a
nobis aliquam machinemur, quam a Deo exspecta-
mus. » Non dissimilia sunt, qua repetit in Apolo-
getico, el digna sunt, gqne his quoque temporibus
inculcentur. Certe ait, Christianos facile (1) ¢ paucis

ad publicom parricidium incitarentur. Nihil est pree- € faculis vel una nocte » potuisse sese ulcisci, si aut

termissum, quod ecs inflaminare posset, et furor
fieri dieitnr lxsa s@pius patientia. Sed eos religio
continuit, et ad invictam modo patientiam armavit.
Id vern, de quo etiam quari hoc tempore audio et
miror, perpetua plurium s:ieculorum historia nos alias
confirmabimus. Illud modo breviter attingam, quod
Minucius dicere potuit, ac paulo ante ejus xtatem
accidit.

Tettullianus ad Scapulam ( cap. 2) ¢ Circa ma-
jestatem, inquit, imperatorig infamamur : tamen
numquam Albiniani, nec Nigriani vel Cassiani inve-
niri potnerunt Christiani. » Juvat et altcrum ejusdem
Tertulliant loco, enjus memoriam veterem hisce
temporibas renovari plurimum interest, ascribere.
« Unde, » inquit, in Apolog. (cap. 35) ¢ et
Cxssil et Nigri et Albini? ande qui inter duas lauros
obsident Ce.arem? unde qui fancibus ejus expri-
mendis palestrieam exercent? unde qai armati pala-
tium irrminpunt, omnibus Stephanis atque Partheniis
aundaciores? De Romanis, nisi fallor, id est, de non
Christianis. » Ne hune gnidem locam ex historia
illustrare gravabor. Avidius Cassius, Syrie legatus,
adversus M. Antonium imperatorem surrexerat,
cum pretexeret se rem publicam restituere atque
conservare velle, quam Marei dissolata indunigentia
pessumdaret. Chiristiani tamen, qui in Marci exer. itu
adversus Mareomannos tam frequentes fuerunt,
Cassiane factlonis nolli fuernnt. Gommodum, im-

fuissent, aut esse voluissent ( quod tamen jam a
temporibus Neronis dicebantur ) incendiarii. ¢ Sed
absit, inquit, ut aut igni humauo vindicetur divina
secta; aut doleat pati, in quo probatur.» Ait, illis,
si aperte agere, et vim vi repellere voluissent, mi-
nime defuisse ¢ vim numerorum el copiaram. » Sed
inquit, ¢ apnd istam disciplinam magis occidti licet,
quam occidere. » Ait illos etiam sine armis potnisse
vincere secedendo, et vacnam Romanis suum orbem
relinquendo, si alio migrare voluissent. Tum enim
defunissent, quibus imperasset Romanus imperator.
Adeo pauci supererant, qui non essent Christiani.
Sed nosiros et cives manere voluisse, et ad hostes
Romanorum transire noluisse significat, et interea

D tamen a Romanis appellatos esse non hostes modo,

sed et principum et hum:ni generis hostes. Ceternm
tam injusta et aperta fuit heec injuria, ut ipsos tandem
hostes Christianorum puduerit tam et ingrate agere,
et loqui impudenter.

Ergo Cxcilius, quantumvis esset impudens, eru-
buit iis aliquod perduellionis crimen affingere.
Quidvis aliud objicere, carpere, mentiri, calumniari

(1) Tertullianus Apolog. cap. xxxvir. ¢ vel sna
nox pauculis faculis largiter ultiones posset operari ,
si malum malo dispungi penes nos liceret. » Mentem
Balduinus magis, quam verba Tertulliani expressit :
at in mox sequentibus ipsa verba ex codem loco Apo-
logetici. ( LixDxER.)
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blicarum calamitatum :»quod tamen eo tempore alii ad-
versarii odiose facere imprimis solebant. Tristissima
sane ®late Minucii crat facies Romani imperii, horri-
bilisque dilaceratio atque confusio. Quid dicam genus
omne malornm tunc inundasse? orbemque et con-
cussum et permixtum bellis, incendiis, inundatio-
nibus, terr:e motu, civitalum ruinis, gentiuin regno-
rumque excidiis, denique confectum et faine et peste
publica? Non committit tamen Ciccilius, ut ( quod
vulgus tunc clamitabat, et ante postque multis seculis
jactatum est ) calumniaretur, Christianis totum illud
chaos acceptum ferri debere, eorumque sanguine
esse expiandun). Ante Minucii xtatem Tertullianus,
« Si, inquit, (1) Tiberis ascendit in arua, si ceelum
stetit, siterra movit, si fames, si lues, statim,
Christianos ad Leonem, » acclamatur. Non minus
odiosa et immanis crat acclamatio tempore Cy-
priaui, ut ex hujus ad Demetrianum Episiola satis
apparet. Eadem et tempore Arnobii. Nam et hic in
suis adversus Gentes libris laborat, ut hac publici
odii et invidiic flamma nostros liberet. Quid ipse
postca Symmachus ? noune audet talem rursus canti-
lenam canere ? Certe dignuserat, qui audiret, quod
aliquando Roma post mortem Commodi acclamatum
est, (2) Delatores ad Leonem. Sed nostri ab san-
* guine el ultionis cupiditate erant alieni. Awmbro-
sius non passus est eum in crimine tam falso diutius
exsultare. Sed cum non multo post urbs ipsa capta
atque direpta fuisset, non erubuerunt impii calum-

niatores talem postremo cladem religioni Christiange G

adscribere : coactusque cst rursus Auguslinus tam
tetr:c maledicenti® occurrcre. Nam el proplerea se
suos de Civitate Dei libros scripsisse fatetur. Agit
ergo minus malitiose Cixcilius, qui aliorum exemplo
talem facen in nostros non contorguct, neque eorum
innocentiam tam indigne onerat. lmmo vero iis, ut
miseris, ut viclis, ut servis, ipse lamquam magnis
victoriis elatus, et summa felicitate cumulatug, su-
perbe insultat : et hoc nomine tam illorum religionem
fastidiose deprimit, quain suam gloriose attollit su-
perstitionem. Sic enim profani homines ex fortuna
el rerum successu pendent. Sic ipse Cicero pro
Flacco contumeliose exagitat Judxorum et gentem
etsacra. Sed el Apionem Judxis servitutem et xrum-

. DE MINUCH FELICIS OCTAVIO
maluit. Sed neque Christianis « adscribit causam pu- A verbis ) proculeat. Sed Thrasonicos e'us spiritus
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altiori animo despicit Octavius, iisijue sanciam quam-
dam superbiam opponit, qua et in paupertate divites,
et in servitute libesi, et in media denique morte
viclores essent nostri. Utut autem Ciceilius initio
despumans, et intemperauter convicia profunderet ,
el minas efflaret, et ampullas horribiles projiceret,
denique Christo insultaret : tamen veris victus paulo
post cedit : neque arbitri judicisque Minucii senten-
tiam exspectat, sed ultro illi occurrit. Admirabilis
profecto conversio, prsertim tam repentina. Sed ea
ostendit, sanabiles mulios Rom= fuisse, qui vide-
bantur alioqui depositi et deplorali : veritati vero
errorew facile cedere. Ergo Cecilius quadam veluti
in jure cessione Octavio vindicanti addici poterat.

B Certe vinci dedique non recusat , et Octavianz ora-

tionis quodam quasi fulmine perculsus, tamquam
alter quidain Paulus, subito religionem , quam iguo-
rans oppugnaverat, admonitus complectitur.

~ Vellem autem , Minucius nobis quoque exposuisset
totam hujusce psravoles historiam: ut et, qua lege,
qua conditione, quibus sponsoribus, quo ritn, qua
cerimonia, Cecilius Romam reversus, in Ecclesiz
collegium et communionem cooptatus luerit, intelli.
geremus. Nam et antiqui illius moris memoria expe-
tenda est. Sed quod Hicronymus ad Chronica Euse-
bii, et Augustinus lib. vin. Confession. (cap. 2)
narrat de duobus aliis ejusdem et conditionis, et or-
dinis, e! gentis, et ingenii viris, Arnobio et Viclori-
no: cogitemus factum guoque esse de Czcilio. Immo
vero hic Cxcilius fatetur sese, posteaquam intelle-
xit quid non sit vera religio, desiderarc intelligen-
tiam, cognitionem, institutionem religionis vera;
eam vero catechesin in dicm sequentemn fuisse reje-
ctam Minucius scribit. Sed tanto magis doleo, alte-
ram hanc scholam, quz Minuciani libri optima ct
maxima pars fuisset, non edilam esse: saltem non
exstare. Nam neque satis est falsum refellere, verum
etiam docere oportet: ut et, quid non sit, et quid sit
Deus aut religio, exponatur. Sed bene habet : quod
hic desideramus, sarcire potest Augustini liber
de Catechizandis rudibus, qui et leges et formulam
veteris catecheseos eleganter describit: et quomodo
sit agendum cum doctis et litieratis, etiam monet:
neque dissimilem Minucii wtale credo catechesin

nas, tamquam fals® religionis tcstimonia, confi- D fuisse, et his quoque temporibus non observari mi-

denter objecisse, ex Josepho iutelligimus. Mirum
vero, post tempora quoque Constantini, Julianum
jmperatorem nostros eadem ratione impetiisse, siculi
ex Cyrilli responsionibus cognoscimus. Quanto id
magis potuit Czcilius, qui Christianes, nisi afflictos,
miseros, pauperes, nullos viderat? itaque magno
supercilio et fastu et contemptu in cos despuit, et
lamquam xedépuare xai mipurpara ( utor Apostoli

(1) Desunt quzdam ex Tertulliani Apolog. cap. 40.
jta supplenda : Si Tiberis ascendit ad meenia, si
Nilus non ascendit in arva, si calum stetit , el sic
reliqua. ( LINDNER. )

(2) Lampridius Vita Commodi cap. 18. et hauc
et similes acclamationes prodidit, (LinpNER.)

ror. Juvat autem, ut Cacilium audivimus accusa-
torem et adversarium, nunc rebus conversis spe-
ctlare catechumenum. Catechumeni tunc etiam appel-
labantur ¢ auditores, » vel ¢ audientes, » siculi ex
multis Tertulliani locis apparet: erantque imprimis
dociles, minimeque refractarii: quod et ipse Lucia-
nus in Philopat. indicat. Contentios: ilaque dispu-
tationes nulle cum iis erant: sed placidis monitio-
nibus religio docebatur. Post catechesin qui jam sua
nomina Ecclesize dederant, ut Baptismo initiarentur,
appellati sunt « competentes: » eorumque rursus in
ordine Cxcilium jam nostrum conspicere juvat. Post
Baptismom caundidatus denique particeps fichat sav
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purmipion, a quibus antea procul abesse jubebalur. A prudentia magna et cautione maxima opus esse

Neque sane de iis, aut promiscue disputare, aut co-
ram profanis hominibus dissererc, majores nostri
solebant. Testis est Theodor, (f) in Eran. Nam illa
religiosius atque adeo timidius tractanda esse sen-
ticbant: et quorsum alioqui res evaderet, longe pro-
spiciecbant. Itaque licel, cum accusarentur eorum
evvifee, Magna causa esse viderewur, cur exponere
dceberent quidquid in iis ageretur; tamen de myste-
riis nihil dicunt in foro, neque de iis cum adversariis
aut contendunt aut litigant.

Atque hicc quidem hactenus breviter premonere
visum fuit, ut ad Octavii Minuciani lectionem viam
veluti premunirem, quz et Christianarum antiquita-
tum memoriam nobis commendet, et ad eam reno-

fateor : et cum lex nova rogatur, fertur sxpe
illud Uti rogas , s®pius istud Antiquo, nobis ut oc-
currat alque placeat, necessc est, resque postulat.
Insculptum Rome in veteri marmore esse dicitur,
CANDIDA FULVO NOBILIOR AURO FELIX ANTIQUITAS.
Sed ejus prejudiciis infeliciter abuteremur, nisi
liberum integrumque judicium in iis discernendis
atque diligendis adhibeamus : ne vel confuse omnia
misceamus, vel malitiose preetereamus, qua imitari
nos oportet, vel etiam, qua huic ®tali non con-
veniunt, intemperanter urgeamus. Cum olim de
testamentis ageretur, lex quadam civilis respondit,
« relinendum esse morem fidelissima vetustatis. »
L. xvii. Cod. de Testam. Cumque de finibus et

vandam nos excitet, qui et alioqui Romanas tanto B ordine gubernationis ecclesiastice quereretur, audita

studio persequimur. Aique utinam qui Romaz sunt
docti homines, et nullum non etiam lapidem revol-
vant, nullamque non in ipsis lapidibus litteram ob-
servant, ul antiquz reipublice aliquid eruant: ve-
teris quoque Ecclesiz monimenta ( quibus eadem
urbs abundat ) colligerent, pluresque, qui in ea et
vixerunt, et sepulli sunt, Minucios excitarent. Satis
jam, satis est novorum de Religione libellorum. Ve-
teribus polius in lucem revocandis hujus generis
reliquiis operam demus: et simus aliquando docte
antiquitatis potius, quam inanis novitatis siundiosi :
majorumque nostrorum imagines et intueamur, et
aliis, ne novi homines esse forte videamur, ostente-
mue. Neque lamen, etsi exdem eorum religio ani-

in Niceno concilio est illa vox: TA APXAIA E6H
KPATEITQ. Nulla tamen fuit superstitio, qua intem-
peranter, atque impotenter urgeret, quod reipublic:
salus repudiaret. Et ut sapientes jurisconsulti, ubi
de magistratuum jure quastio esset, graviter respon-
debant, non solum spectandum esse, quid Romz fa-
ctum sit, sed etiam quid fleri debeat. (Lege duodeci-
ma de Offic. Prees.) Sic etiam spectare debemus, non
solum quid majores nostri fecerint, sed et quo tem-
pore, et quave condilione, aut quali fine: neque
non meminisse quogue oportet, quod lex gnedam
monet, non tam exemplis quam legibus judicandum
esse. Ergo facio perlubenter, ut et jurisprudentiam
et historiam conjunctim aut colam, aut saltem co-

musque idem fuerit, eadem quoque semper facies C lendam esse sepe profitear : et quidem utramgue in

fuit, idemve slatus. Non enim semper vexati abje-
clique jacuerunt, neque lam aut ingrati aut inepti
fuerunt, wi optimo jure optimaque conditione esse
recusarint, enm boc iis licuit per principes Chris-
tianos : neque tam fatni, ut hoc beneficio non uteren-
tur . neque lam iniqui, ut, si quid in suis imperato-
ribus desiderarent, paganorum ( ut loguimur ) tyran-
norum loco eos haberent: neque tam morosi, ut
publice tranquillitati nihil quidquam condonarent.
Loquor de iis, qui non fuerunt degeneres. Sed li-
berz Ecclesize splendorem non vidit Minucius : ser-
vientis modo squalorem vidii. Nostrum vero est,
ulrumque statuni, et utriusque temporis conditionem
recte considerare alque discernere: et hoc externe,

utroque genere , humanarum dico et divinarum re-
rum , sive civilium et ecclesiasticarum. Nam et earum
intelligentia atque memoria talem horum studiorum
conjunctionem requirit: ut, si Tiberius imperator
recte judicavit , militarem disciplinam ( quod ait (2)
Suctonius ) ex antiquitate esse repetendam : nos
multo magis scatiamus recliusque dicamus, civilem
et ecclesiasticam bona fide judiciogue bono inde re-
peti debere. Interea vero, quia varie et periculose
hic errari posse senlio, iterum iterumque obtestabor
omnes bonos et cordatos, ut a factionibus aversi, et
a studio partium alieni, primum vetusiati tantum
auctoritatis tribvant, quanium illi debetur: deinde
placide cogitent atque observent, non solum quid

ut ita loquar, forme temporumque discrimen pru- D veteres Christiani , tempore Minucii, facerent. cum

denter observare, ut et antiquitatis memoria, et ma-
jorum nostrorum exemplis recte utamur. Hic enim et

(1) Theodoretus, Cyrenensis episcopus, in Dialogi
uibus Eraniste nomgn dat, Diall)ngo g‘.l ;;ag. 159‘.)84‘::

Lips. ita Oribodoxum inducit Eramstze, de S. Eucha-
ristia interroganti, respondentem: (o xXp* oupbi; giveiy®
elxdg 7‘.’ TIveg kv rovs napeivac. Non decet aperte logui:
[ortassis adsuni mysteriis nondum initiati. Relert Era-
nistes : mq,ﬂr&&n‘ # &rbxpiasc torw. Propamuur ergo
in forma enigmatis responsio.

aliud non possent : sed et quid optarent, et ubi pos-
sent , faciecndum esse statuerent: et vero, quid tan-
dem, cn liberi fuerunt, fecerint, ut et rempubli-
cam et Ecclesiam recte constituerent.

(2) Suetonius Tiber. cap. 49. Disciplinam acerrime
exegil , animadversionuin et ignominiarum generibus ex
antiguilate repelitis.
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